STANOWISKO
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 10 stycznia 2019 r.

dotyczace skutkow podjecia przez organ samorzadu sedziowskiego uchwaly

0 odroczeniu zaopiniowania kandydatow na wolne stanowiska s¢dziowskie

W zwigzku z pismem Prezesa Sadu Okregowego w Czestochowie z 27 grudnia 2018 r.
dotyczacym uchwaty Zgromadzenia Ogolnego Se¢dzidow Okrggu Sadu Okrggowego w
Czestochowie z 17 grudnia 2018 r. w sprawie ,,odroczenia opiniowania kandydatow do
pehienia urzedu na stanowiskach sedzidow na obszarze okregu czestochowskiego do czasu
ostatecznego rozstrzygnigcia przez Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej pytan
prejudycjalnych skierowanych przez Sad Najwyzszy, Naczelny Sad Administracyjny i sady
powszechne w przedmiocie watpliwosci zwigzanych z procesem wytaniania s¢dziowskich
cztonkoéw Krajowej Rady Sadownictwa”, Krajowa Rada Sadownictwa przyjmuje nastgpujace

stanowisko.

Zgodnie z art. 57ah § 5 ustawy z 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadow
powszechnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 23, ze zm.; dalej: p.u.s.p.) w toku postgpowania
nominacyjnego wilasciwy prezes sadu ma obowigzek przedstawienia kandydatow do
zaopiniowania przez kompetentny organ samorzadu sedziowskiego, umozliwiajac srodowisku
sedziowskiemu wzigcie udzialu w tym postepowaniu. Prezes sagdu nie ma jednak mozliwosci

wymuszenia na organie samorzadu sedziowskiego realizacji jego ustawowych kompetenc;ji.

W zwiazku z powyzszym, nalezy uzna¢, ze uchwata organu samorzadu s¢dziowskiego
o czasowe] odmowie zaopiniowania kandydatow w sposob przewidziany przez art. 58 § 2
p.u.s.p. lub niepodjecie uchwaly w tym =zakresie, stanowi wystarczajaca podstawe do
przekazania dokumentacji postgpowania nominacyjnego Krajowej Radzie Sadownictwa w
trybie art. 58 § 4 p.u.s.p. Z uwagi na brzmienie art. 35 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. 0
Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. z 2018 r. poz. 389, ze zm.), Rada ma mozliwos¢
rozpoznania sprawy pomimo braku odpowiedniej oceny kandydatoéw dokonanej przez organ

samorzadu s¢dziowskiego.



Przeciwny wniosek moglby prowadzi¢ do paralizu procedury powotywania s¢dziow
ze szkoda dla funkcjonowania wymiaru sprawiedliwo$ci, ktérego celem jest optymalna

realizacja konstytucyjnego prawa do sadu.



